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Disposition 

 Opdatering af den vejledende registrering 
 Fagdatavinduer 
 Forbud mod gødskning og sprøjtning 
 Administration af naturbeskyttelsesloven 
 Afgørelser 
 Gode rapporter 
 Relevante links 
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Opdatering af den vejledende 
registrering – afsluttet? 

 Naturstyrelsens 
opdatering er afsluttet 

 Har været i høring, 
men kvalificering har 
ikke været et krav 

 Kommunal 
sagsbehandling ikke 
afsluttet! 



4...| 

Registreringer og fagdatavinduer 

 Besigtigelsesnotater 
er lagt i DAI, men 
kan ikke tilgås endnu 

 Bliver formegentligt 
snart tilgængelige via 
fagdatavinduer 

 Basisregistreringer/ik
ke systematiske 
metoder! 
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Lovforslag om forbud mod gødskning og 
sprøjtning af § 3 samt hævede 
bødestørrelser 
 Indfasning over to år? 
 En umiddelbar retsvirkning, som følge af at 

noget kan ”kan vokse sig ind i natur”, er 
problematisk 

 Ministerens udlægning af omkostninger og 
effekt er problematisk 

 Dokumentation for driftshistorie og 
luftfototolkning kan blive central 
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Administration af naturbeskyttelsesloven 
  
 Der må ikke foretages ændringer i tilstanden af de 

beskyttede naturtyper.  
 uanset om ændringen har et naturforbedrende 

sigte! 
 Plejeforanstaltninger, der klart tjener til at 

opretholde områdets hidtidige tilstand, vil kunne 
ske uden dispensation.  

 Beskyttelsesordningen er ikke til hinder for, at 
arealernes hidtidige benyttelse fortsættes 

 Foranstaltninger uden for det beskyttede område 
kan også være omfattet 
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Administration af naturbeskyttelsesloven 
 - skønnet 
Umiddelbart meget konkret, men rummer bløde 
formuleringer og væsentlig plads til skøn 
 
 Hidtidig, sædvanlig, væsentlig og perifær? 
 Typiske arter, karakteristiske arter og andre 

arter? 
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Omfattet af forbuddet? Hvis det medfører 
tilstandsændring! 
 Bekæmpelse af invasive arter 
 Rydning af visse træer og buske på 

overdrev 
 Rydning af krat i moser 
 Mere intensive dyrehold/folde til udegående 

dyr 
 Oprensning af tilgroede søer 
 tilskudsfodring 
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Vejledende registreret 
Indgreb - eller afklaring? 
 Den vejledende registrering af beskyttet 

natur er – i modsætning til udpegningen af 
vandløb - ikke bindende for ejere eller 
myndigheder. Det afgørende er således ik-
ke, om arealet er registreret som en 
beskyttet naturtype, men derimod om arealet 
på tidspunktet for indgrebet faktisk opfylder 
de biologiske kriterier for at være en 
beskyttet naturtype.  



10...| 

Kriterier for beskyttelse 

 Hovedvægt på vegetationen 
 Fugtighed 
 Beliggenhed 
 Drift 

 
 Kriterierne vægtes lidt forskelligt  
 Ingen udtømmende artslister 
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Ferske enge 

 ”Det er ikke muligt med den i loven anvendte 
engdefinition udelukkende at anvende 
vegetationsmæssige kriterier for, om et areal 
skal registreres som eng” reg. vejl. 

 Fugtighed, beliggenhed, evt. humusindhold, 
drift og evt. struktur. 

 Fugtigbundselskende græsser og urter 
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Ikke omfattet? 

 Ingen dansk tradition for at beskrive det 
uinteressante 

 Kun ferske enge, der omlægges hyppigere 
end hvert 7. til 10 år er med stor sikkerhed 
ikke omfattet 

 Omvendt er græsarealer der ikke omlægges 
hyppigere end hvert 7. til 10. år ikke med 
sikkerhed omfattet. 
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Vanskeligt at imødegå det kommunale 
skøn for så vidt angår vegetationen 
 NMKN har stor fidus til 

naturtilstandsvurderingssystemet og 
feltskemaer 

 - og til luftfototolkning 
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Forvaltningsret 

 I forbindelse med registrering af naturtyper 
er det for at undgå tvivl om registreringens 
grundlag vigtigt, at der ved besøg på de 
enkelte naturtyper indsamles så mange 
oplysninger om arealet som mulig f.eks. i 
form af fotos og plantelister, som kan 
supplere andre kilder som f.eks. flyfotos og 
kort. Den indsamlede dokumentation er 
også nødvendig for at kunne begrunde 
afgørelsen 
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Intet specifikt dokumentationskrav 

 ”Der er ikke noget krav til, hvilken metode 
kommunerne skal anvende til løbende at 
opdatere den vejledende registrering af § 3 
arealerne”  

 
http://naturstyrelsen.dk/naturbeskyttelse/national-
naturbeskyttelse/beskyttede-naturtyper-§-
3/naturkvalitetsplanlaegning/ 

http://naturstyrelsen.dk/naturbeskyttelse/national-naturbeskyttelse/beskyttede-naturtyper-%C2%A7-3/naturkvalitetsplanlaegning/
http://naturstyrelsen.dk/naturbeskyttelse/national-naturbeskyttelse/beskyttede-naturtyper-%C2%A7-3/naturkvalitetsplanlaegning/
http://naturstyrelsen.dk/naturbeskyttelse/national-naturbeskyttelse/beskyttede-naturtyper-%C2%A7-3/naturkvalitetsplanlaegning/
http://naturstyrelsen.dk/naturbeskyttelse/national-naturbeskyttelse/beskyttede-naturtyper-%C2%A7-3/naturkvalitetsplanlaegning/
http://naturstyrelsen.dk/naturbeskyttelse/national-naturbeskyttelse/beskyttede-naturtyper-%C2%A7-3/naturkvalitetsplanlaegning/
http://naturstyrelsen.dk/naturbeskyttelse/national-naturbeskyttelse/beskyttede-naturtyper-%C2%A7-3/naturkvalitetsplanlaegning/
http://naturstyrelsen.dk/naturbeskyttelse/national-naturbeskyttelse/beskyttede-naturtyper-%C2%A7-3/naturkvalitetsplanlaegning/
http://naturstyrelsen.dk/naturbeskyttelse/national-naturbeskyttelse/beskyttede-naturtyper-%C2%A7-3/naturkvalitetsplanlaegning/
http://naturstyrelsen.dk/naturbeskyttelse/national-naturbeskyttelse/beskyttede-naturtyper-%C2%A7-3/naturkvalitetsplanlaegning/
http://naturstyrelsen.dk/naturbeskyttelse/national-naturbeskyttelse/beskyttede-naturtyper-%C2%A7-3/naturkvalitetsplanlaegning/
http://naturstyrelsen.dk/naturbeskyttelse/national-naturbeskyttelse/beskyttede-naturtyper-%C2%A7-3/naturkvalitetsplanlaegning/
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Afgørelser er af stor betydning for 
praksis 

 
 Dokumentation af hidtidig drift? 
 Luftfototolkning? 
 Bevisbyrde 
 Klagenævnsafgørelser – uenighed 
 

 
 

Klageadgang 
Omlægshyppighed 
Erstatningsbiotop 
Bevisbyrde 
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Søgning NMKN.DK 
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 Ud fra artslisten kan det dokumenteres at 
naturtypen er tilstede på arealet, og om 
særligt værdifulde eller problematiske arter 
er tilstede.  
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Beskyttedenaturtyper.dk 
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Landbrugsinfo.dk 
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DCE-rapporter og naturtyper og arter 

 Naturkvalitetssystemet og artsscorer 
http://www2.dmu.dk/Pub/FR599.pdf 
http://www2.dmu.dk/Pub/FR792.pdf 
 

 Naturtyper 
http://www2.dmu.dk/Pub/FR728.pdf 
http://www2.dmu.dk/pub/fr727.pdf 
 
 
 

http://www2.dmu.dk/Pub/FR599.pdf
http://www2.dmu.dk/Pub/FR792.pdf
http://www2.dmu.dk/Pub/FR728.pdf
http://www2.dmu.dk/pub/fr727.pdf
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